
 
แบบประเมินบทความวิจัย 

การประชุมวิชาการระดับชาติ “การศึกษาเพื่อพัฒนาการเรียนรู้ ครั้งที ่6” ประจ าป ี2565 
วันศุกร์ที่ 27 พฤษภาคม 2565  (ผ่านระบบออนไลน์) 

 

1. ชื่อบทความ : คุณภาพการให้บริการของบริษัทบ้านสวยกรุ๊ปจ ากัด(มหาชน) 
2. หัวข้อการประเมินบทความ 

 รายการประเมิน 

ผลการประเมิน 

ข้อคิดเห็น/ข้อเสนอแนะ 
ผ่า

น 

ผ่า
นแ

ละ
แก

้ไช
 

ไม
่ผา่

น 
1. บทคัดย่อภาษาไทย /    
2. บทคัดย่อภาษาอังกฤษ /    
3. บทน า /   เนื้อหาน้อยไปถ้าขยายความเพิ่มได้จะท าให้อ่านเข้าใจง่ายขึ้น 

 
4. วัตถุประสงค์การวิจัย /    
5. สมมติฐานการวิจัย (ถ้ามี)    ไม่มีการเขียนให้ชัดเจน 
6. วิธีด าเนินการวิจัย /    

 
 

7. ผลการวิจัย /    
 

8. สรุปผลการวิจยั /    
 

9. อภิปรายผล /    
 

10. ข้อเสนอแนะ /    
11. เอกสารอ้างอิง /   ตรวจสอบเอกสารให้ครบถ้าไม่มีการอ้างอิงในบทความให้ตัดทิ้ง 
12. องค์ความรู้ใหม่และคุณค่าทางวิชาการ /    

 

ผลการพิจารณาของผู้ทรงคุณวุฒิ 
 1) บทความผ่านเกณฑ์ 
 /   2) บทความผ่านเกณฑ์ แต่ต้องแก้ไขตามข้อเสนอแนะ 
 3) บทความไม่ผ่านเกณฑ์ 
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แบบประเมินบทความวิจัย 

การประชุมวิชาการระดับชาติ “การศึกษาเพื่อพัฒนาการเรียนรู คร้ังท่ี 6” ประจําป 2565 

วันศกุรที่ 27 พฤษภาคม 2565  (ผานระบบออนไลน) 

1. ช่ือบทความ : ...คุณภาพการใหบริการของบริษัทบานสวน กรุป จํากัด (มหาชน)

2. หัวขอการประเมินบทความ

รายการประเมิน 

ผลการประเมิน 

ขอคิดเห็น/ขอเสนอแนะ 
ผา

น 

ผา
นแ

ละ
แก

ไช
 

ไม
ผา

น 
1. บทคดัยอภาษาไทย √ ไมตองมีภาษาอังกฤษในวงเล็บ

ควรเพ่ิมคําสําคัญ “บริษัทบานสวน กรุป จํากัด (มหาชน)”

2. บทคดัยอภาษาอังกฤษ √ เพ่ิม Keywords เชนเดียวกับคําสําคัญในบทคัดยอภาษาไทย

3. บทนาํ √ ควรเกริ่นถึงที่มาของบรษิัทบานสวน กรุป จํากัด (มหาชน) ดวย

4. วัตถุประสงคการวิจัย √ 

5. สมมตฐิานการวิจัย (ถามี) - - - ไมมีสมมติฐานการวิจัย 

6. วิธีดาํเนินการวิจัย √ ไมไดระบุจํานวนประชากร

7. ผลการวิจัย √ ตรวจสอบคาเฉล่ีย และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน และไมไดอานคาในตารางที่

ปรากฏ

8. สรุปผลการวิจัย √ สรุปผลการวิจัยส้ันเกินไป ไมสะทอนผลการวิจัยที่ชัดเจน

9. อภิปรายผล √ ใชหัวขออภิปรายผลพรอมกับสรุปผลการวิจัย แตไมสมบูรณ

10. ขอเสนอแนะ √ ใหจําแนกขอเสนอแนะเปน 2 ประเด็น 1) ขอเสนอแนะที่ไดงานวิจัย และ

2) ขอเสนอแนะในการทําวิจัยครั้งตอไป และใหเขียนเปนขอ ๆ ไมเปน

ความเรียง 

11. เอกสารอางอิง √ 1. แสดงรายการอางอิงนอยเกินไป สงผลตอความนาเช่ือถือของบทความ

วิจัย  

2. รายการอางอิงบางรายการ ป พ.ศ. ไมตรงกับที่ปรากฏในบทความวิจัย

12. องคความรูใหมและคณุคาทางวิชาการ √ หากแกไขตามขอเสนอได ก็จะเกิดคุณคาทางวิชาการ 

ผลการพิจารณาของผูทรงคุณวุฒิ 

 1) บทความผานเกณฑ 

 2) บทความผานเกณฑ แตตองแกไขตามขอเสนอแนะ 

 3) บทความไมผานเกณฑ 
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