
 
แบบประเมินบทความวิชาการ 

การประชุมวิชาการระดับชาติ “การศึกษาเพื่อพฒันาการเรียนรู้ คร้ังที ่5” ประจำปี 2564  
วันศุกร์ที่ 28 พฤษภาคม 2564  (ผ่านระบบออนไลน์) 

1. ชื่อบทความ : แนวทางในการจัดการขยะมูลฝอยด้วยแนวคิดขยะเหลือศูนย์ (Zero Waste) 
2. หัวข้อการประเมินบทความ 
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1. บทคัดย่อภาษาไทย √   มีความเหมาะสมครอบคลุมวัตถุประสงค์ สามารถอ่านและเข้าใจง่ายมี

ระบบการเขียนที่เป็นข้ันตอน แต่อาจเสริมบ้างในบางส่วน เช่น ประโยชน์
เชิงพาณิชย์ การจัดการเรียนการสอน นโยบายแห่งรัฐ เป็นต้น 

2. บทคัดย่อภาษาอังกฤษ √   มีความถูกต้อง 
 

3. บทนำ  √  ควรมีการเชื่อมความสัมพันธ์ที่ครอบคลุมเน้ือหาก่อนหน้า มาสู่ย่อหน้าใหม่ 
เพ่ือให้เกิดแนวคิดการวิเคราะห์เรียบเรียงของผู้วิจัย และควรเพ่ิมเติม
ความสำคัญต่อการจัดการเรียนการสอนในย่อหน้าสุดท้ายของบทนนำ 

4. เน้ือหา 
 

 √  ผู้วิจัยควรมีการสงัเคราะห์แต่ละทฤษฎีหรือเอกสารอ้างอิงที่นำมาพรรณนา 
ในเชิงของกระบวนการวิจัยเชิงคุณภาพ ซึ่งมรีะบบการวิจยัที่เป็นข้ันตอน 

5. บทสรุป 
 
 

√   ผู้วิจัยควรอภิปรายหรือสร้างกรอบแนวคิดเชิงอุดมคติของผู้วิจัยเอง ในการ
แสดงออกซึ่งความรู้และการได้มาท่ีครอบคลุมการใช้ประโยชน์ต่อไป 

- ขอชื่นชมงาน เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพที่มีการเรียบเรียงได้ดี 
6. เอกสารอ้างอิง √    

 
 

ผลการพิจารณาของผู้ทรงคุณวุฒ ิ
    1) บทความผ่านเกณฑ์ 

 √ 2) บทความผ่านเกณฑ์ แต่ต้องแก้ไขตามข้อเสนอแนะ 

    3) บทความไม่ผ่านเกณฑ์ 
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1. บทคัดย่อภาษาไทย ✓ ปรับให้แสดงแนวคดิหลัก วัตถุประสงค์ในการศึกษา ผลการศึกษา แบ่งเป็น
ส่วนๆ ให้ชัดเจน 
คำสำคญัเอาภาษาอังกฤษออก 

2. บทคัดย่อภาษาอังกฤษ ✓ แก้ไขช่ือให้ถูกต้อง แนวทาง ไม่ใช่ Process 
ปรับให้ตรงกับภาษาไทยหลังแก้ไข 

3. บทนำ ✓

4. เนื้อหา ✓ สรุปแตล่ะหัวข้อให้กระชับมากขึ้น 
ขาดการสังเคราะห์ความคดิของผู้เขียน หรือควรสรุปเป็นภาษาของผูเ้ขียน
เองให้กระชับ เชื่อมโยงแต่ละหัวข้อให้สัมพันธ์กัน 

5. บทสรุป ✓ บทสรุปยังไม่แสดงความคิดเห็นหรอืประเด็นท่ีเป็นองค์ความรู้ใหม่ที่ชัดเจน 
6. เอกสารอ้างอิง ✓ ตรวจสอบรายการอ้างอิงในเนื้อหากับท่ีอ้างอิงให้ตรงกัน 

ผลการพิจารณาของผู้ทรงคุณวุฒิ 
 1) บทความผ่านเกณฑ์ 
✓ 2) บทความผ่านเกณฑ์ แต่ต้องแก้ไขตามข้อเสนอแนะ 
 3) บทความไม่ผ่านเกณฑ์ 
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