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การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่องชนิดของคำ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ระหว่างที่เรียนด้วยการสอนแบบมโนทัศน์ (Concept  Attainment  Model)  
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วัตถุประสงค์การวิจัยเพื่อ 1)เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนก่อนและหลังเรียนเรื่องชนิดของคำจากการสอนแบบมโนทัศน์ 2)เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำ หลังจากการทดลองสอนด้วยวิธีการสอนแบบมโนทัศน์     กับการสอนแบบปกติ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 กลุ่มตัวอย่างในการวิจัย ได้แก่ นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4/1 และ 4/3 รวม 74 คน ได้มาจากการสุ่มอย่างง่าย แบ่งเป็นกลุ่มทดลองที่สอนด้วยรูปแบบมโนทัศน์ คือ นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4/3 จำนวน 37 คน และกลุ่มควบคุมที่สอนด้วยรูปแบบปกติ คือ ชั้นประถมศึกษาปีที่ 4/1 จำนวน 37 คน เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย ประกอบด้วย แผนการจัดการเรียนการสอนแบบมโนทัศน์และแบบปกติ อย่างละ 7 แผน แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำ จำนวน 30 ข้อ  

ผลการวิจัยมีดังนี้ 

1. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ที่ได้รับการสอนแบบมโนทัศน์หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยมีค่าเฉลี่ยหลังเรียน เท่ากับ 20.22 และก่อนเรียนเท่ากับ 11.51 

2. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ที่ได้รับการสอนแบบมโนทัศน์หลังเรียนสูงกว่าผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนที่ได้รับการสอนแบบปกติหลังเรียน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยนักเรียนที่ได้รับการสอนเรื่องชนิดของคำด้วยการสอนแบบมโนทัศน์หลังเรียนมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 20.22 สูงกว่านักเรียนที่ได้รับการสอนแบบปกติหลังเรียนมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 17.14
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ABSTRACT
The purpose of this research were 1)to compare the learning achievements on part of speech    before learning and after learning by concept attainment model. 2)to compare the learning achievements on part of speech after learning by concept attainment model and the regular method of Primary 4 students. The total sample of 74 students in Primary 4/1 and 4/3 were selected by cluster random sampling. It was divided into an experimental group taught by a concept attainment model, consisting of 37 students in Primary 4/3 and a control group. The instruments consisted of 7 concept attainment model and regular method . lesson plans and learning achievement test. 
The findings were as follows:

1. On comparison, the pre-test and post-test of the lesson constructs of the concept attainment model, the post-test was statistically found significantly at level .05 higher than the pre-test and the average mean the pre-test was 11.51 and the post-test was 20.22.
2. On comparison, the students’ achievement scores on part of speech of Primary 4 students teaching by concept attainment model was statistically found significantly at the level .05 whereas the class of the concept attainment model obtained higher scores. The students who were taught on part of speech by concept attainment model after learning had an average of 20.22, which was higher than the students who were taught by regular method after learning, which had an average of 17.14.   
Keywords: Concept Attainment Model, Regular Method, Learning Achievements on part of speech
บทนำ
ภาษาไทยเป็นภาษาประจำชาติ  รายวิชาภาษาไทยเป็นรายวิชาพื้นฐานที่นักเรียนคนไทยทุกคนต้องเรียน สาระที่ 4.1หลักการใช้ภาษาไทย นักเรียนจะเข้าใจธรรมชาติของภาษาและหลักภาษา การเปลี่ยนแปลงของภาษาและพลังของภาษา      ภูมิปัญญาทางภาษา และรักษาภาษาไทยไว้เป็นสมบัติของชาติ ซึ่งสาระหลักการใช้ภาษาไทยเป็นความรู้ทางด้านภาษาไทยที่จะทำให้ทุกคนมีความเข้าใจภาษาไทยได้ดียิ่งขึ้น  เรื่องชนิดของคำเป็นเรื่องที่มีความสำคัญเนื่องจากเราใช้คำชนิดต่าง ๆ ในการสื่อสารทุกวัน  แท้จริงคำต่าง ๆ สามารถแบ่งย่อยเป็นชนิดได้ ซึ่งแต่ละชนิดจะมีหน้าที่ทางภาษาแตกต่างกัน นักเรียนจึงควรมีความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับเรื่องชนิดของคำให้ถ่องแท้ เพื่อให้สามารถใช้ภาษาในการสื่อสารได้อย่างถูกต้องตามหลักการใช้ภาษาไทย ผู้วิจัยจึงศึกษาวิธีการสอนที่เหมาะสมกับการสอนเรื่องชนิดของคำ เพื่อนำมาพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียน
ปัจจุบันการจัดกิจกรรมการเรียนรู้ในรายวิชาภาษาไทยสาระที่ 4.1 หลักการใช้ภาษาไทย พบว่า นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่  4 ปีการศึกษา 2565 ภาคเรียนที่ 1 โรงเรียนบุญคุ้มราษฎร์บำรุง ยังไม่บรรลุวัตถุประสงค์เท่าที่ควรเมื่อพิจารณาจากการทดสอบปลายภาคเรียนที่ 1 ทั้งนี้อาจเนื่องจากเรื่องหลักการใช้ภาษาไทยเป็นเรื่องที่นักเรียนส่วนใหญ่มองว่าเป็นเรื่องยาก มีเนื้อหาจำนวนมาก ต้องใช้ทักษะในการจำโดยต้องอ่านและนำความรู้มาใช้ประกอบการคิดวิเคราะห์ในการทำแบบทดสอบต่าง ๆ ซึ่งบางครั้งต้องอาศัยการตีความจากรูปคำในประโยคที่มีความซับซ้อนทางภาษา นักเรียนจึงไม่สนใจใน    การเรียนทำให้นักเรียนไม่สามารถจำแนกชนิดของคำในประโยคได้ 
 
การสอนแบบมโนทัศน์ มีจอยส์และวีล (Joyce & Weil) เป็นคนคิดค้นและพัฒนาขึ้น โดยใช้แนวคิด ของบรุนเนอร์กู๊ดนาว และออสติน ที่เชื่อว่า การเรียนรู้มโนทัศน์ของสิ่งใด สามารถทำได้โดยค้นหาคุณสมบัติเฉพาะที่สำคัญของสิ่งนั้น เพื่อใช้เป็นเกณฑ์ในการจำแนกสิ่งที่ใช่ และไม่ใช่สิ่งนั้นออกจากกันได้ (ทิศนา  แขมมณี,2560:8-9) ซึ่งวิธีการศึกษาดังกล่าวมีลักษณะการสอนที่เน้นนักเรียนเป็นสำคัญ เหมาะสำหรับการสอนที่มุ่งเน้นพัฒนาด้านพุทธิพิสัย ช่วยให้นักเรียนเกิดความรู้ความเข้าใจในเนื้อหาสาระ   ต่าง ๆ ด้วยการออกแบบให้นักเรียนมีส่วนร่วม โดยเน้นกระบวนการคิด มุ่งให้นักเรียนเกิดการเรียนรู้ด้วยการสร้างองค์ความรู้จากการทำความเข้าใจเนื้อหาสาระ จากความสามารถในการคิดจำแนกข้อมูลต่าง ๆ ได้ด้วยตัวเอง เป็นการคิดแบบรวบยอด ส่วนผู้สอนทำหน้าที่กระตุ้นนักเรียนให้นักเรียนเกิดการคิดด้วยการตั้งคำถาม และอำนวยความสะดวกหรือสนับสนุนการเรียนรู้ของนักเรียน นอกจากนี้เมื่อผู้วิจัยได้ไปศึกษาค้นคว้างานวิจัยที่เคยศึกษาการจัดการเรียนรู้หลักการใช้ภาษาโดยใช้การสอนแบบ    มโนทัศน์ของ เฉลิมลาภ ทองอาจ (2565) พบว่าสามารถใช้พัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของผู้เรียนเรื่องหลักภาษาได้

ผู้วิจัยจึงมีความสนใจนำรูปแบบการสอนแบบมโนทัศน์มาจัดการเรียนการสอนรายวิชาภาษาไทย เรื่องชนิดของคำ เพื่อพัฒนาให้นักเรียนมีความรู้ความเข้าใจเรื่องชนิดของคำ และสามารถจำแนกชนิดของคำในประโยคได้ อีกทั้งยังสามารถแก้ไขปัญหาความไม่เข้าใจในสิ่งที่เรียน และช่วยส่งเสริมให้นักเรียนมีการคิดอย่างเป็นระบบ เกิดความสนุกสนาน กระตือรือร้นในการเรียน และมีความกล้าพูดกล้าตอบคำถามมากขึ้นด้วย 
วัตถุประสงค์การวิจัย
 
1.เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนก่อนเรียนและหลังเรียนเรื่องชนิดของคำของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ที่ได้จากการสอนแบบมโนทัศน์ 
2.เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ที่ได้หลังจากการทดลองสอนด้วยวิธีการสอนแบบมโนทัศน์ กับการสอนแบบปกติ
สมมติฐานการวิจัย
1. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ที่ได้รับการสอนแบบมโนทัศน์    หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน
2. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ที่ได้รับการสอนแบบมโนทัศน์หลังเรียนสูงกว่าผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ที่ได้รับการสอนแบบปกติหลังเรียน

วิธีดำเนินการวิจัย
1. ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 
นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 โรงเรียนบุญคุ้มราษฎร์บำรุง ปีการศึกษา 2565 สี่ห้อง จำนวน 146 คน ซึ่งกลุ่มตัวอย่างในการวิจัยครั้งนี้มีสองห้องได้แก่ นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4/1 และ 4/3 ได้มาจากการสุ่มอย่างง่ายเป็นกลุ่ม (cluster  random sampling) ได้แก่ กลุ่มทดลองคือ นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4/3  จำนวน 37 คน จัดการเรียนการสอนรูปแบบการสอนมโนทัศน์ และกลุ่มควบคุม คือ นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4/1 จำนวน 37 คน จัดการเรียนการสอนแบบปกติ 
2. เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย 

2.1 แผนการจัดการเรียนการสอนแบบมโนทัศน์และแบบปกติ อย่างละ 7 แผน 
2.1.1 ผู้วิจัยศึกษาหลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 และหลักสูตรสถานศึกษาของโรงเรียน กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย ชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 จากนั้นศึกษารายละเอียดของมาตรฐาน ตัวชี้วัดที่ ท 4.1 ป.4/2  ซึ่งมีรายละเอียดตัวชี้วัดคือ “ระบุชนิดและหน้าที่ของคำในประโยค” 
2.1.2 ผู้วิจัยได้ไปศึกษาข้อมูลเนื้อหาที่เกี่ยวกับเรื่องชนิดของคำ แล้วศึกษาข้อมูลเกี่ยวกับการจัดการเรียนการสอนโดยใช้กระบวนการสอนแบบมโนทัศน์จากตำรา เอกสาร และงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง จากนั้นจัดทำแผนการจัดการเรียนการสอนเรื่องชนิดของคำ ทั้ง 2 วิธีสอน ซึ่งการสอนทั้งสองวิธีมีขั้นตอนการสอนที่แตกต่างกันดังนี้
  
2.1.2.1 แผนการจัดการเรียนการสอนแบบมโนทัศน์  ผู้วิจัยได้ใช้ขั้นตอนการสอนตามขั้นตอนของ จอยส์และวีล (Joyce & Weil) ซึ่งเป็นคนคิดค้นและพัฒนาขึ้น จากแนวคิดของบรุนเนอร์กู๊ดนาว และออสติน โดยมีขั้นตอนการสอนแบ่งเป็น 3 ขั้นตอน คือ ขั้นที่ 1 (ขั้นนำเสนอข้อมูล และระบุชื่อมโนทัศน์) ในขั้นนี้ครูจะบอกชื่อของมโนทัศน์ และเสนอตัวอย่างที่มีคำว่า “ใช่” หรือ “ไม่ใช่” จากนั้นนักเรียนเปรียบเทียบคุณลักษณะของตัวอย่างทางบวกและตัวอย่างทางลบ แล้วนักเรียนกำหนดและทดสอบสมมติฐาน พร้อมทั้งทบทวนยืนยันสมมติฐาน ขั้นที่ 2 (ขั้นทดสอบความถูกต้อง ของมโนทัศน์) ขั้นนี้นักเรียนระบุตัวอย่างที่ครูเสนอเพิ่มเติม แล้วนักเรียนยกตัวอย่างด้วยตัวเอง จากนั้นเสนอคำนิยามตามคุณลักษณะสำคัญของตัวอย่างทางบวกและเสนอชื่อของมโนทัศน์  ขั้นที่ 3 (ขั้นวิเคราะห์ยุทธวิธี การคิด) ขั้นนี้นักเรียนจะบรรยายวิธีคิดของตนเอง อภิปรายถึงบทบาทของสมมติฐาน และคุณลักษณะของมโนทัศน์ รวมทั้งอภิปรายชนิดและจำนวนของสมมติฐานที่ถูกต้อง  
   
2.1.2.2 แผนการจัดการเรียนการสอนแบบปกติ มีขั้นตอนการสอน 3 ขั้นตอน ได้แก่ ขั้นนำเข้าสู่บทเรียน ขั้นจัดกิจกรรมการเรียนรู้ และ ขั้นสรุป โดยการสอนจะเน้นแบบครูผู้สอนทำหน้าที่เป็นผู้บรรยายเป็นส่วนใหญ่ และการสอนจะยึดตามคู่มือของกรมวิชาการเป็นหลัก ใช้แผนการสอนบรรยายประกอบสื่อการสอน
2.1.3 ผู้วิจัยวิเคราะห์มโนทัศน์เกี่ยวกับเรื่องชนิดของคำ ระบุชื่อมโนทัศน์ลักษณะสำคัญ/ นิยาม/ความคิดรวบยอดของมโนทัศน์ พร้อมเตรียมตัวอย่างและสื่อไปใช้ในการจัดการเรียนรู้ แล้วนำแผนการจัดการเรียนการสอนที่จัดทำให้อาจารย์ที่ปรึกษาการวิจัยตรวจพิจารณาความถูกต้องเหมาะสม และให้ข้อเสนอแนะเพื่อนำไปปรับปรุงแก้ไข 
2.1.4 ผู้วิจัยนำคำแนะนำ ข้อเสนอแนะของอาจารย์ที่ปรึกษามาปรับปรุงแก้ไขแล้วให้ผู้เชี่ยวชาญ ตรวจพิจารณาความถูกต้องเหมาะสม ของแผนการจัดการเรียนการสอนลงในแบบประเมินความเหมาะสมของแผนการจัดการเรียนการสอนและนำคำแนะนำของผู้เชี่ยวชาญมาปรับปรุงแก้ไขตามข้อเสนอแนะ ซึ่งผลการตรวจสอบความเที่ยงตรงเชิงเนื้อหาได้ค่าความสอดคล้องของแผนการจัดการเรียนการสอนเฉลี่ยเท่ากับ 1.00  
2.1.5 ผู้วิจัยนำแผนการจัดการเรียนการสอนเสนออาจารย์ที่ปรึกษาการวิจัยพิจารณาอีกครั้ง เพื่อให้ความเห็นชอบ แล้วนำแผนการจัดการเรียนการสอนไปใช้กับนักเรียนกลุ่มตัวอย่าง
2.2 แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำ ระดับชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 จำนวน 30 ข้อ  ซึ่งมีขั้นตอนการสร้างและการประเมินคุณภาพของเครื่องมือ ดังนี้
2.2.1 ผู้วิจัยศึกษาวิธีการสร้างแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนจากหนังสือตำราและเอกสารที่เกี่ยวข้อง
2.2.2 ผู้วิจัยวิเคราะห์ความสำคัญของเนื้อหาให้สอดคล้องพฤติกรรมการเรียนรู้ที่กำหนดไว้ในจุดประสงค์การเรียนรู้ โดยทำตารางกำหนดคุณลักษณะของแบบทดสอบ(Table  of  Specifications : TOS)   โดยแสดงเนื้อหาพฤติกรรมการเรียนรู้ออกเป็น 6 ด้านคือ ด้านความรู้-ความจำ ด้านความเข้าใจ ด้านการนำไปใช้ ด้านการวิเคราะห์ ด้านการสังเคราะห์และด้านการประเมินค่า โดยใช้เกณฑ์ในการกำหนดความสำคัญของเนื้อหาหลักและเนื้อหาย่อย ดังนี้
ช่วงความสำคัญ


ความหมาย
0 – 3


เนื้อหาไม่ค่อยมีความสำคัญ
4 – 6


เนื้อหามีความสำคัญระดับปานกลาง
7 – 10


เนื้อหามีความสำคัญมาก


2.2.3 ผู้วิจัยแปลงจากระดับความสำคัญของเนื้อหามาเป็นจำนวนข้อสอบที่ต้องการสร้างมาลงใน
ตาราง TOS พร้อมระบุประเภทของข้อสอบ
2.2.4 ผู้วิจัยสร้างแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนชนิดเลือกตอบ 4 ตัวเลือก จำนวน 1 ฉบับ 50 ข้อแล้วไปเสนอต่ออาจารย์ที่ปรึกษาการทำวิจัยเพื่อตรวจสอบความถูกต้องของเนื้อหา ความเหมาะสมของข้อคำถาม ตัวเลือก ตัวลวง ความเหมาะสมของเวลาในการทำแบบทดสอบและความชัดเจนของการใช้ภาษา 
2.2.5 ผู้วิจัยนำแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนที่ได้รับข้อเสนอแนะ คำแนะนำมาปรับปรุงแล้วนำไปเสนอต่อผู้เชี่ยวชาญทั้ง 3 ท่านเพื่อให้ท่านตรวจความถูกต้องเหมาะสม ความสอดคล้องและความตรงเชิงเนื้อหาของข้อคำถามกับจุดประสงค์การเรียนรู้ ลงในแบบประเมินความสอดคล้องระหว่างข้อคำถามกับจุดประสงค์การเรียนรู้ที่ผู้วิจัยสร้างขึ้น แล้วเลือกค่าดัชนีความสอดคล้องระหว่างข้อคำถามกับจุดประสงค์การเรียนรู้ (Index Of Item-Objective Congrience : IOC)

2.2.6 ผู้วิจัยนำคำแนะนำ ข้อเสนอแนะ ที่ได้จากผู้เชี่ยวชาญมาปรับปรุงแก้ไขให้สมบูรณ์
2.2.7 ผู้วิจัยนำแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำที่ปรับปรุงแล้วจำนวน 50 ข้อไปทดลองใช้กับนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 5/1 ในภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2565 จำนวน 30 คน ซึ่งนักเรียนกลุ่มดังกล่าวเป็นนักเรียนที่ผ่านการเรียนเรื่องชนิดของคำมาแล้ว มีความสามารถและบริบทใกล้เคียงกับนักเรียนกลุ่มตัวอย่าง โดยใช้เวลาในการทดสอบ 60 นาทีจำนวน 50 ข้อจากนั้นรวบรวมกระดาษคำตอบมาตรวจให้คะแนนใช้เกณฑ์ตอบถูกได้ 1 คะแนนและตอบผิดได้ 0 คะแนน 
2.2.8 นำผลคะแนนที่ได้มาวิเคราะห์หาค่าความยากง่าย (P) และค่าอำนาจจำแนก (R) โดยกำหนดให้ข้อสอบต้องมีค่าความยากง่าย(P) ระหว่าง 0.20 - 0.80 และค่าอำนาจจำแนก (R) ตั้งแต่ 0.20 ขึ้นไป ซึ่งผลการวิเคราะห์ข้อมูลผู้วิจัยได้ค่าความยากง่าย(P) ระหว่าง 0.27 - 0.70 และค่าอำนาจจำแนก (R) ระหว่าง 0.20-0.60 จึงคัดเลือกข้อสอบที่ผ่านเกณฑ์และสามารถนำมาใช้ได้จำนวน 30 ข้อ
2.2.9 หาค่าความเชื่อมั่นของแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำโดยใช้สูตร KR 20ของ Kuder-Rechardson ซึ่งผลการวิเคราะห์ข้อมูลได้ค่าความเชื่อมั่นเท่ากับ 0.77
2.2.10 เตรียมแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำที่ผ่านการคัดเลือกแล้ว 30 ข้อไปใช้ทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนกับนักเรียนกลุ่มตัวอย่าง ทั้งกลุ่มทดลองและกลุ่มควบคุม โดยใช้เป็นแบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนก่อนเรียนและหลังเรียน
3. การเก็บรวบรวมข้อมูล 
ผู้วิจัยเก็บรวบรวมข้อมูลเรื่อง การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่องชนิดของคำ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ระหว่างที่เรียนด้วยการสอนแบบมโนทัศน์ (Concept  Attainment  Model)  กับการสอนแบบปกติโดยมีวิธีการดังนี้
1. วัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำ จากนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ด้วยแบบทดสอบก่อนเรียนกับนักเรียนทั้งกลุ่มทดลองและกลุ่มควบคุมโดยใช้แบบทดสอบชุดเดียวกัน โดยข้อสอบจะเป็นแบบปรนัย จำนวน 30 ข้อ รวมคะแนนทั้งหมด 30 คะแนน ระยะเวลาทำแบบทดสอบ 60 นาที
2. จัดกิจกรรมการเรียนการสอนโดยการใช้วิธีการสอนรูปแบบการสอนมโนทัศน์ กับนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4/3 จำนวน 37 คน โดยใช้แผนการสอน 7 แผน จำนวน 7 ชั่วโมง และจัดกิจกรรมการเรียนการสอนโดยการใช้วิธีการสอนรูปแบบการสอนแบบปกติกับชั้นประถมศึกษาปีที่ 4/1 จำนวน 37 คน โดยใช้แผนการสอน 7 แผน จำนวน 7 ชั่วโมง 
4. เมื่อจัดกิจกรรมการเรียนการสอนเพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำกับกลุ่มตัวอย่างและกลุ่มควบคุมครบทุกแผนแล้วจึงทำการวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำด้วยแบบทดสอบฉบับเดียวกับก่อนเรียนกับนักเรียนทั้งสองกลุ่ม ระยะเวลาทำแบบทดสอบ 60 นาทีตรวจบันทึกคะแนนไว้ และนำคะแนนที่ได้มาวิเคราะห์ข้อมูล
4. การวิเคราะห์ข้อมูล 
ผู้วิจัยวิเคราะห์ข้อมูลตามวัตถุประสงค์ของการวิจัยเรื่อง การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่องชนิดของคำ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ระหว่างที่เรียนด้วยการสอนแบบมโนทัศน์ (Concept  Attainment  Model)  กับการสอนแบบปกติโดยได้ดำเนินการดังนี้
1. วิเคราะห์คะแนนที่ได้จากแบบทดสอบก่อนเรียนและหลังเรียน เรื่องชนิดของคำ จากนักเรียนที่ได้รับการจัดการเรียนการสอนรูปแบบมโนทัศน์โดยหาค่าเฉลี่ย และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และค่า t (t-test )  จากโปรแกรมสำเร็จรูป
2. วิเคราะห์ข้อมูลโดยเปรียบเทียบคะแนนที่ได้จากแบบทดสอบก่อนเรียนและหลังเรียน ที่ได้รับการจัดการเรียนการสอนรูปแบบการสอนแบบมโนทัศน์กับการสอนแบบปกติโดยการหาค่าเฉลี่ย และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และค่า t (t-test ) จากโปรแกรมสำเร็จรูป
3. แปลความหมายข้อมูลที่ได้จากการวิเคราะห์ แล้วนำเสนอในรูปแบบตารางประกอบความเรียง และสรุปผลโดยการบรรยาย
ผลการวิจัย
การวิจัยข้อมูลเรื่อง การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่องชนิดของคำ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ระหว่างที่เรียนด้วยการสอนแบบมโนทัศน์ (Concept  Attainment  Model)  กับการสอนแบบปกติมีวัตถุประสงค์เพื่อ (1)เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนก่อนเรียนและหลังเรียนเรื่องชนิดของคำของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ที่ได้จากการสอนแบบมโนทัศน์  (2)เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ที่ได้หลังจากการทดลองสอนด้วยวิธีการสอนแบบมโนทัศน์ กับการสอนแบบปกติ  ผู้วิจัยได้นำเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูล ดังต่อไปนี้
ตอนที่ 1 เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนก่อนเรียนและหลังเรียนเรื่องชนิดของคำของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ที่ได้จากการสอนแบบมโนทัศน์  
ผลการวิเคราะห์ข้อมูลพบว่าผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ที่ได้รับการสอนแบบมโนทัศน์หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ซึ่งสอดคล้องกับสมมติฐานการวิจัยที่ตั้งไว้ โดยพิจารณาได้จากตารางที่ 1
ตารางที่ 1 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำที่ได้รับการสอนแบบมโนทัศน์ก่อนเรียนและหลังเรียน
	การทดสอบ
	n
	[image: image1.png]



	S.D.
	t
	Sig.

	ก่อนเรียน
	37
	11.51
	2.663
	19.484*
	.000

	หลังเรียน
	37
	20.22
	3.029
	
	


*p < .05

จากการวิเคราะห์ตารางที่ 1 พบว่า คะแนนก่อนเรียนของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4/3 ที่ใช้รูปแบบการสอนแบบมโนทัศน์ มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 11.51  ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 2.663  ส่วนคะแนนสอบหลังเรียนมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 20.22  ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 3.029  และค่า  t  เท่ากับ 19.484

ตอนที่ 2 เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ที่ได้หลังจากการทดลองสอนด้วยวิธีการสอนแบบมโนทัศน์ กับการสอนแบบปกติ 

 ผลการวิเคราะห์ข้อมูลพบว่าผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ที่ได้รับการสอนแบบมโนทัศน์หลังเรียนสูงกว่าผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ที่ได้รับการสอนแบบปกติหลังเรียน  อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ซึ่งสอดคล้องกับสมมติฐานการวิจัย โดยพิจารณาได้จากตารางที่ 2

ตารางที่ 2  ผลการวิเคราะห์ข้อมูลผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำหลังเรียนของกลุ่มทดลองและกลุ่มควบคุม
	การทดสอบ
	n
	[image: image2.png]



	S.D.
	t
	Sig.

	กลุ่มทดลอง
	37
	20.22
	3.029
	3.256
	.002*

	กลุ่มควบคุม
	37
	17.92
	3.040
	
	


*p < .05
จากการวิเคราะห์ตารางที่ 2 พบว่า คะแนนหลังเรียนของกลุ่มทดลองที่ใช้รูปแบบการสอนแบบมโนทัศน์ มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 20.22 คะแนน และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 3.029  ส่วนคะแนนสอบหลังเรียนของนักเรียนกลุ่มที่ใช้รูปแบบการสอนแบบปกติมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 17.92 คะแนน และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 3.040   

ดังนั้นสามารถสรุปได้ว่าการจัดการเรียนการสอนแบบมโนทัศน์เป็นวิธีการจัดการเรียนสอนที่มีผลต่อผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำ ส่งผลให้ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำ สูงขึ้นกว่าการจัดการเรียนการสอนแบบปกติ
สรุปผลและอภิปรายผล
สรุปผล
1.ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ที่ได้รับการสอนแบบมโนทัศน์หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05  โดยมีค่าเฉลี่ยหลังเรียน เท่ากับ 20.22  และก่อนเรียนเท่ากับ  11.51 คะแนน
2. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ที่ได้รับการสอนแบบมโนทัศน์หลังเรียนสูงกว่าผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนที่ได้รับการสอนแบบปกติหลังเรียน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05  โดยนักเรียนที่ได้รับการสอนเรื่องชนิดของคำด้วยการสอนแบบมโนทัศน์หลังเรียนมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 20.22 ซึ่งสูงกว่านักเรียนที่ได้รับการสอนแบบปกติหลังเรียนซึ่งมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 17.14
อภิปรายผล
การวิจัยเรื่อง การเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เรื่องชนิดของคำ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ระหว่างที่เรียนด้วยการสอนแบบมโนทัศน์ (Concept  Attainment  Model)  กับการสอนแบบปกติ สามารถอภิปรายผลได้ดังนี้
1. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ที่ได้รับการสอนแบบมโนทัศน์หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ ที่ระดับ .05 ซึ่งสอดคล้องกับสมมติฐานการวิจัยที่ตั้งไว้ ทั้งนี้อาจเป็นเพราะว่าการสอนแบบมโนทัศน์ เป็นวิธีการสอนที่มุ่งเน้นให้ผู้เรียนเกิดความคิดรวบยอด การจัดกิจกรรมที่ครูผู้สอนมีการกระตุ้นผู้เรียนโดยใช้คำถาม เป็นการกระตุ้นที่ก่อให้เกิดความสามารถในการค้นหาคุณสมบัติเฉพาะของสิ่งที่เรียน ทั้งนี้เนื่องจากผู้เรียนต้องใช้กระบวนการคิดโดยต้องมีการตั้งสมมติฐานจากตัวอย่างที่ครูกำหนด ซึ่งบรรยากาศในการเรียนดังกล่าวทำให้ผู้เรียนมีความตื่นตัวอยู่ตลอดเวลา ซึ่งสอดคล้องกับเฉลิมลาภ  ทองอาจ (2550)  ที่กล่าวว่า  การจัดการเรียนรู้โดยใช้รูปแบบการสอนแบบมโนทัศน์สามารถสร้างบรรยากาศที่สนุกสนานและท้าทายความสามารถทางสติปัญญาของนักเรียนเนื่องจากนักเรียนต้องใช้กระบวนการคิดเพื่อสร้างและตอบและตรวจสอบสมมติฐานของตนเองอย่างต่อเนื่อง     
นอกจากนี้การมีส่วนร่วมในกิจกรรมของผู้เรียนยังเป็นการเสริมสร้างให้ผู้เรียนมีความกล้าแสดงออก และมีความกล้าพูดกล้าตอบคำถามมากขึ้นด้วย เนื่องจากผู้เรียนได้มีการแสดงออก จากสิ่งที่ผู้เรียนเข้าใจมีการลองผิดลองถูกในการตอบจากการพิจารณาโจทย์ที่ครูกำหนดทำนักเรียนเกิดมโนทัศน์ต่อสิ่งที่เรียน  ทำให้ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนซึ่งสอดคล้องกับนาสียะห์ สาหาด (2558)  ที่ได้ศึกษาผลของการจัดการเรียนรู้โดยใช้กระบวนการสอนแบบมโนทัศน์ที่มีต่อผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร์และความสามารถในการคิดเชิงมโนทัศน์ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 5  สังกัดสำนักงานเขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษาปัตตานี เขต 3 พบว่านักเรียนที่ได้รับการจัดการเรียนรู้โดยใช้กระบวนการสอนแบบมโนทัศน์มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร์หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .01 โดยนาสียะห์ยังกล่าวอีกว่า “กระบวนการที่นักเรียนจะต้องกำหนดนิยาม/ความคิดรวบยอดของมโนทัศน์จากลักษณะที่ปรากฏในตัวอย่างที่ผู้วิจัยหรือเพื่อนนักเรียนนำเสนอ และทำการวิเคราะห์เปรียบเทียบวิธีการคิดเพื่อสร้างความเข้าใจมโนทัศน์ของตนเองและเพื่อนอย่างสม่ำเสมอ เป็นกระบวนการที่ส่งผลให้นักเรียนเข้าใจหลักการของมโนทัศน์ที่เรียนอย่างแท้จริง”
นอกจากนี้ยังสอดคล้องกับผลการวิจัยของปาฮามี อาแว  (2561) ที่ศึกษาเรื่อง ผลของการจัดการเรียนรู้โดยใช้กระบวนการสอนมโนทัศน์ที่มีต่อมโนทัศน์และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนคณิตศาสตร์ ซึ่งผลพบว่า นักเรียนมีมโนทัศน์ทางคณิตศาสตร์หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน โดยมีคะแนนมโนทัศน์ที่ถูกต้องเฉลี่ยเพิ่มขึ้นร้อยละ 34.75 มโนทัศน์ที่คลาดเคลื่อนเฉลี่ยลดลงร้อยละ 14.00 และมโนทัศน์ที่ผิดเฉลี่ยลดลงร้อยละ 20.75 
สรุปได้ว่าการจัดการเรียนการสอนแบบมโนทัศน์ เป็นวิธีการสอนอย่างหนึ่งที่ได้รับการยอมรับว่า สามารถพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนให้สูงขึ้นได้
2. ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ที่ได้รับการสอนแบบมโนทัศน์หลังเรียนสูงกว่าผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนเรื่องชนิดของคำ ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 4 ที่ได้รับการสอนแบบปกติหลังเรียนอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ซึ่งสอดคล้องกับสมมติฐานการวิจัยที่ตั้งไว้ ทั้งนี้อาจเป็นเพราะว่า การสอนแบบมโนทัศน์เป็นวิธีการสอนที่เน้นผู้เรียนเป็นหลัก ทำให้ผู้เรียนได้ทดสอบความถูกต้อง ของมโนทัศน์ตามความเข้าใจของตนเองด้วยการลองผิดลองถูก การมีปฏิสัมพันธ์โต้ตอบกันตลอดระหว่างครูและนักเรียน ทำให้นักเรียนเข้าใจสิ่งที่เรียนได้ง่ายขึ้นและรวดเร็ว โดยการสังเกต คำตอบ และคำบอกใบ้ของครู ยิ่งถ้าตัวอย่างที่ครูกำหนดเป็นการนำสิ่งที่ใกล้ตัวนักเรียน จะยิ่งทำให้นักเรียนเข้าใจมโนทัศน์ได้ดียิ่งขึ้น ซึ่งต่างจากการสอนแบบปกติ ที่ครูผู้สอนเป็นผู้ทำหน้าที่บรรยายเป็นหลักและนักเรียนเพียงนั่งฟัง การสอนแบบปกติจึงอาจทำให้ผู้เรียนเกิดความเบื่อหน่ายในการเรียน จนทำให้ไม่สนใจเรียน ซึ่งสอดคล้องกับ เฉลิมลาภ ทองอาจ (2550) ที่ศึกษาเรื่องผลของการใช้รูปแบบการสอนมโนทัศน์ที่มีต่อผลสัมฤทธิ์การเรียนรู้หลักการใช้ภาษาไทยและความสามารถในการคิดเชิงมโนทัศน์ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 2 พบว่านักเรียนที่ได้รับการจัดการเรียนรู้โดยใช้รูปแบบการสอนมโนทัศน์มีผลสัมฤทธิ์การเรียนรู้หลักการใช้ภาษาไทยสูงกว่านักเรียนที่ได้รับการจัดการเรียนรู้แบบปกติ อย่างมีนัยสำคัญ ทางสถิติที่ระดับ .05
นอกจากนี้ยังสอดคล้องกับ Lilis Marina Angraini  and Astri Wahyuni (2021) ได้ศึกษาเรื่อง ผลของการสอนแบบมโนทัศน์ต่อความสามารถในการคิดเชิงวิพากษ์ทางคณิตศาสตร์ ซึ่งจากผลการศึกษาได้ข้อมูลว่าความสามารถในการคิดเชิงวิพากษ์ทางคณิตศาสตร์ของนักเรียนที่ใช้การเรียนรู้ตามแนวคิดมโนทัศน์ (CAM) ดีกว่านักเรียนที่ใช้การเรียนรู้แบบปกติ (CL) ตามความสามารถเบื้องต้นทางคณิตศาสตร์ของนักเรียน
สรุปได้ว่าแนวคิดการสอนแบบมโนทัศน์เป็นแนวคิดที่วิธีการสอนที่ช่วยพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนให้สูงกว่าการสอนแบบปกติ
ข้อเสนอแนะ
ข้อเสนอแนะในการนำผลวิจัยไปใช้หรือข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 

1. การสอนด้วยรูปแบบการสอนแบบมโนทัศน์เป็นรูปแบบการสอนที่ส่งเสริมกระตุ้นให้ผู้เรียนได้ฝึกการคิดอย่างเป็นระบบ และสามารถสร้างมโนทัศน์ด้วยตนเอง ครูผู้สอนควรเตรียมชุดตัวอย่างคำแต่ละชนิดจำนวนมาก  เตรียมชุดตัวอย่างประโยคหลายประโยคและให้ผู้เรียนสังเกตคำชนิดต่างๆในประโยค เพื่อเป็นการกระตุ้นให้ผู้เรียนเกิดมโนทัศน์เป็นของตัวเอง
2. การยกตัวอย่างชุดคำที่นำมาเปรียบเทียบควรเป็นตัวอย่างคำที่นักเรียนสามารถสังเกตความแตกต่างของคำทั้งสองชุดได้ง่าย อาจเป็นชุดคำที่มีความสัมพันธ์กัน หรือเป็นความรู้ที่นักเรียนคุ้นเคยมาเปรียบเทียบจะทำให้ผู้เรียนเกิดมโนทัศน์ได้ดียิ่งขึ้น
ข้อเสนอแนะในการวิจัยต่อไป 

1.ควรทดลองสอนแบบมโนทัศน์ไปประยุกต์ใช้กับการเรียนการสอนเรื่องอื่นๆ เช่น การสร้างคำในภาษาไทย 
2.ควรทดลองใช้รูปแบบการสอนแบบมโนทัศน์ร่วมกับรูปแบบการสอนแบบอื่นและพัฒนาผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนในระดับชั้นอื่นด้วย
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