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บทคัดย่อ
การศึกษานี้มีวัตถุประสงค์เพื่อ (1) ศึกษาระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม ตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี และ (2) เพื่อเปรียบเทียบข้อมูลปัจจัยส่วนบุคคลกับระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม ตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรีวิธีการวิจัยโดยใช้กลุ่มตัวอย่าง 371 คน รวบรวมข้อมูลโดยใช้แบบสอบถาม สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่ ค่าความถี่ ค่าร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ค่าT-test ,F-test และวิเคราะห์ค่าความแปรปรวนทางเดียว (ANOVA)
ผลการวิจัย พบว่า 
1. การมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม โดยภาพรวมอยู่ในระดับปานกลาง เมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน ด้านที่มีค่าเฉลี่ยสูงสุด คือ ด้านการแจ้งข่าวสาร ([image: image2.png]


=2.93) รองลงมาคือ ด้านความร่วมมือ ([image: image4.png]


=2.78)  ด้านการสนับสนุน ([image: image6.png]


=2.75)  และด้านที่มีค่าเฉลี่ยน้อยที่สุด คือ ด้านการประเมินผล ([image: image8.png]


=2.66)  ตามลำดับ
2. ผลการเปรียบเทียบการมีส่วนร่วมของประชาชนที่มีปัจจัยส่วนบุคคลต่างกัน ได้แก่ เพศและอายุแตกต่างกัน มีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมไม่แตกต่างกัน ในขณะที่ปัจจัยส่วนบุคคล ได้แก่ อาชีพ ,รายได้ ,ระดับการศึกษา ,สถานภาพ และระยะอาศัยในชุมชนแตกต่างกัน มีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมแตกต่างกัน
คำสำคัญ : การมีส่วนร่วม การป้องกันอาชญากรรม ตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี
Public Particpation in crime prevention Tambon Dong Khilek Prachin Buri Province

Chakriya Puangsombat1   Khanthong Jaidee2
1  Police Administration Program Suan Sunandha Rajabhat University ,065-5496371
e-mail: s59123450002@ssru.ac.th
2 full-time professors Police Administration Program Suan Sunandha Rajabhat University,
 061-5698942
e-mail: khanthong.ja@ssru.ac.th
Abstract
           the objective of this study is to (1) study the level of public participation in crime prevention dong khi lek subdistrict and prachinburi (2) to compare personal factors with the level of public participation in crime prevention. dong khi lek subdistrict prachinburi province, research methodology using a sample of 371 people collecting data by using questionnaires. the statistics used for data analysis were frequency, percentage, mean, standard deviation, t-test, f-test and one-way analysis of variance (anova).
the research found that
1. public participation in crime prevention overall, it is at a medium level. when considering in each aspect the aspect with the highest average value was the notification ([image: image10.png]


= 2.93), followed by the cooperation ([image: image12.png]


= 2.78), the support ([image: image14.png]


= 2.75) and the least, the evaluation ([image: image16.png]


= 2.66). respectively

2. the comparison of the participation of people with different personal factors such as gender and age are different. participation in crime prevention is no different. while the personal factors such as occupation, income, education level, status and living distance are different in the community. are involved in crime prevention differently
Keywords : participation, Crime Prevention, Dong Khi Lek, Prachinburi
บทนำ
           ปัญหาอาชญากรรมของสังคมไทยในปัจจุบัน ระดับความรุนแรงปรากฏเป็นข่าวตามสื่อต่างๆ เช่น การฆาตกรรม การทะเลาะวิวาท การข่มขืน หรือการกระทำชำเราทางเพศ การปล้น ชิงทรัพย์ หรือก่อความไม่สงบในสามจังหวัดชายแดน  พบว่า ประชาชนส่วนใหญ่ ร้อยละ 52.32 ระบุว่า มีความรุนแรงมาก เพราะ สถาพสังคมในปัจจุบันเปลี่ยนไป เศรษฐกิจตกต่ำ ผู้คนเครียดกันมากขึ้น อารมณ์รุนแรงขึ้น สภาพจิตใจที่เสื่อมลง ขาดศีลธรรม ไม่มีจิตสำนึก เกิดจากพฤติกรรมเลียนแบบ มีเหตุการณ์เกิดขึ้นบ่อยครั้ง และผู้ที่ก่อเหตุมีอายุลดน้อยลง อีกทั้งยังมีวิธีการที่รุนแรงและโหดเหี้ยมมากขึ้นเรื่อยๆ ส่วนหนึ่งเกิดจากการเลี้ยงดู ของครอบครัวผู้ปกครองไม่ค่อยมีเวลาให้ กฎหมายอ่อนแอ ไม่เด็ดขาด สังคมไทยอ่อนแอ และบางส่วนระบุว่ามีแรงงานต่างด้าวเข้ามาในไทยมากขึ้น และขาดการควบคุม รองลงมา ร้อยละ 41.52 ระบุว่า มีความรุนแรงค่อนข้างมาก ปัญหาสังคม เศรษฐกิจ การศึกษา ความเหลื่อมล้ำทางสังคม ยาเสพติด การแต่งกายของผู้หญิงที่ล่อแหลม มีการก่อเหตุอาชญากรรมแทบรายวัน ซึ่งสมัยก่อนมีการก่ออาชญากรรมไม่เยอะเหมือนในปัจจุบัน และสื่อทุกวันนี้เข้าถึงได้ง่าย จึงเกิดพฤติกรรมการเลียนแบบ (ศูนย์สำรวจความคิดเห็น "นิด้าโพล" สถาบันบัณฑิตพัฒนบริหารศาสตร์ เปิดเผยผลสำรวจความคิดเห็นของประชาชนเรื่อง ปัญหาอาชญากรรมของสังคมไทยในปัจจุบัน ทำการสำรวจระหว่างวันที่ 23-24 สิงหาคม 2560)
              การป้องกันชีวิตและทรัพย์สินของประชาชนคือหัวใจสำคัญของ “ผู้พิทักษ์สันติราษฎร์” และธำรงไว้ซึ่งความยุติธรรม ยิ่งนับวันสถิติปัญหาอาชญากรรมเพิ่มมากขึ้น บ่งบอกถึงปัญหาสังคมที่กำลังเผชิญ คนร้าย แก๊งมิจฉาชีพแฝงตัวอยู่ทุกสังคม รูปแบบการก่อเหตุปรับเปลี่ยนไปตามยุคตามสมัย เพื่อให้การปฏิบัติงานเป็นเอกภาพในมาตรการป้องกันอาชญากรรม พล.ต.อ.จักรทิพย์ ชัยจินดา หัวเรือใหญ่สำนักงานตำรวจแห่งชาติ ได้มอบหมายงานป้องกันและปราบปรามให้ พล.ต.อ.เฉลิมเกียรติ ศรีวรขาน รอง ผบ.ตร.กำกับดูแลงานป้องกันอาชญากรรม แผนมาตรการปราบปรามอาชญากรรมปี 2561 ภารกิจหลักคือ จะขับเคลื่อนงานป้องกันปราบปรามอาชญากรรมของสำนักงานตำรวจแห่งชาติ ภายใต้แผนปฏิบัติการ “พิทักษ์ภัยให้ประชาชน2561” เน้นงานสำคัญ 4 ด้าน 1) มุ่งเน้นการป้องกันอาชญากรรมเชิงรุก เพื่อป้องกันไม่ให้มีเหตุเกิดขึ้น ด้วยการพัฒนาการจัดระบบสายตรวจตลอดจนเพิ่มประสิทธิภาพระบบฐานข้อมูลให้ทันสมัยนำเทคโนโลยีที่ทันสมัยมาใช้ทั้งแอปพลิเคชั่น Police I Lert U โครงการตู้แดง 4.0 (Red box QR code 4.0) ของ ภ.3 การนำเทคโนโลยีเรียลไทม์ หรือ SAS System (เอสเอเอส ซิสเต็ม) ซึ่งเป็นกล้องติดตามตรวจสอบและให้ทุกสถานีตำรวจ ระดมกวาดล้างอาชญากรรมห้วงเวลาการปฏิบัติไม่น้อยกว่า 10 วันต่อเดือน และทำการปิดล้อมตรวจค้นทุกวันที่ 10,20 และ 30 ทุกเดือน 2) งานการมีส่วนร่วมของภาคประชาชนให้ประชาชนมีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมทุกมิติ แสวงหาความร่วมมือสร้างอาสาสมัคร ตำรวจบ้าน ตำรวจชุมชน สร้างชุมชนเข้มแข็งร่วมป้องกันอาชญากรรม 3) งานปราบปรามอาชญากรรมพิเศษตามขอบเขตการมอบอำนาจหน้าที่ความรับผิดชอบปฏิบัติการปิดล้อมตรวจค้นจับกุมเครือข่ายผู้กระทำผิดเกี่ยวกับอาชญากรรมพิเศษ 4) การขับเคลื่อนนโยบายและการวิเคราะห์ประเมินผล ในการขับเคลื่อนนโยบายงานป้องกันปราบปรามอาชญากรรม (ข่าวทั่วไป 3 มกราคม พ.ศ.2561 หนังสือพิมพ์ไทยโพสต์ เปิดแผนพิทักษ์ภัยให้ประชาชน)
              การมีส่วนร่วมของประชาชนเป็นกระบวนการที่ความกังวลความต้องการและคุณค่าของประชาชนได้รับการบูรณาการในกระบวนการตัดสินใจของภาครัฐผ่านกระบวนการสื่อสารแบบสองทางโดยมีเป้าหมายโดยรวมเพื่อที่จะทำให้เกิดการตัดสินใจที่ดีขึ้นและได้รับการสนับสนุนจากประชาชนและการที่ประชาชนมีโอกาสแสดงความคิดเห็นก่อนการตัดสินใจจะเกิดขึ้น หรือผู้มีอำนาจตัดสินใจจะสามารถตัดสินใจใดๆที่อาจส่งผลกระทบต่อประชาชนได้ก็ต่อเมื่อได้รับความเห็นชอบจากประชาชนก่อนเท่านั้น Creighton (2005)  และทฤษฎีการมีส่วนร่วมของ Cohen & Uphoff (1981)  การมีส่วนร่วมหมายถึง สมาชิกของชุมชนต้องเข้ามาส่วนเกี่ยวข้องใน 4 มิติ ได้แก่ 1) การมีส่วนร่วมการตัดสินใจว่าควรทำอะไรและทำอย่างไร 2)การมีส่วนร่วมเสียสละในการพัฒนา รวมทั้งลงมือปฏิบัติตามที่ได้ตัดสินใจ 3)การมีส่วนร่วมในการแบ่งปันผลประโยชน์ที่เกิดขึ้นจากการดำเนินงาน 4)การมีส่วนร่วมในการประเมินผลโครงการ โดยหลักการที่จะทำให้ประชาชนมีส่วนร่วมในการป้องกันและลดจำนวนอาชญากรรมในสังคมที่สำคัญ ได้แก่ การกระจายอำนาจในการบริหารงานยุติธรรม (Decentralization) พร้อมๆกับการมีส่วนร่วมของประชาชน คือ 1)ประชาชนและชุมชนจะต้องมีส่วนร่วมในความพยายามใดๆที่จะป้องกันอาชญากรรม 2)องค์กรในกระบวนการยุติธรรมจะต้องมีปฏิสัมพันธ์กับประชาชนหรือโครงการที่เอกชนเป็นผู้ริเริ่มขึ้น 3)จัดให้มีโครงการร่วมมือในการป้องกันอาชญากรรม ระหว่างภาครัฐและเอกชนในระดับต่างๆ 4)เจ้าหน้าที่ผู้รักษากฎหมายจะต้องมีหน้าที่ให้การสนับสนุนโครงการต่างๆในการปกป้องกันอาชญากรรม ประธาน วัฒนวาณิชย์ (2546: 24)

              ทำให้ผู้วิจัยสนใจที่จะศึกษาเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม ตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี ประชาชนมีส่วนร่วมกับเจ้าหน้าที่ตำรวจ หน่วยงานภาครัฐมากหรือน้อย ซึ่งเป็นการสนับสนุนสำคัญต่อการปฏิบัติงานให้ประสบความสำเร็จ
วัตถุประสงค์
             1. เพื่อศึกษาระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม ตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี
           2. เพื่อศึกษาเปรียบเทียบข้อมูลปัจจัยส่วนบุคคลกับระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม ตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี 
แนวคิดทฤษฎีที่เกี่ยวข้อง 
1. แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับการมีส่วนร่วม
1.1 ความหมายของการมีส่วนร่วม
            Cohen and Uphoff (n.d.อ้างถึงใน วีระพงษ์ บัวทอง ,2552,หน้า 14-15 ) จำแนกขั้นตอนการมีส่วนร่วมออกเป็น 4 ขั้นตอน ดังนี้ 
ขั้นที่ 1 การมีส่วนร่วมในการตัดสินใจ (1)การมีส่วนร่วมในขั้นต้นเป็นวิธีการที่จะเข้าไปมีส่วนร่วมของโครงการ (2)การมีส่วนร่วมในขั้นเตรียมการ เป็นการหาโอกาสหรือช่องทางในการแก้ไขปัญหา รวมทั้งลำดับความสำคัญของโครงการที่จะต้องดำเนินการ (3)การมีส่วนร่วมในขั้นการตัดสินใจปฏิบัติการ ได้แก่ อาสาสมัคร ผู้ประสานงาน
ขั้นที่ 2 การมีส่วนร่วมในขั้นปฏิบัติการ (1)การมีส่วนร่วมในการสละทรัพยากร ได้แก่ สละแรงกาย การสละเงิน การให้วัสดุอุปกรณ์ (2)การมีส่วนร่วมในการบริหารและประสานงาน การฝึกอบรมผู้ที่จะเข้าปฏิบัติในโครงการ (3)การมีส่วนร่วมเข้าเป็นผู้ปฏิบัติในโครงการ มีลักษณะเป็นการบังคับให้เข้าปฏิบัติในโครงการมากที่สุด
ขั้นที่ 3 การมีส่วนร่วมในการรับผลประโยชน์ (1)การมีส่วนร่วมรับผลประโยชน์ด้านวัตถุ การมีส่วนร่วมในการเพิ่มผลผลิต รายได้ หรือทรัพย์สิน (2)การมีส่วนร่วมรับผลประโยชน์ด้านสังคม เช่น โรงเรียน ส่วนกลางชุมชน การเพิ่มคุณภาพชีวิต (3)การมีส่วนร่วมรับผลประโยชน์ด้านบุคคล ได้แก่ ความคุ้มค่าของผลประโยชน์
ขั้นที่ 4 การมีส่วนร่วมในการประเมินผล การมีส่วนร่วมในการวัดผลและวิเคราะห์ผลการของการดำเนินงาน รวมทั้งเป็นการค้นหาข้อดีและข้อบกพร่อง เพื่อหาแนวทางแก้ไขการทำงานให้มีประสิทธิภาพต่อไป บทบาทส่วนใหญ่จะเป็นของเจ้าหน้าที่รัฐ
           William Erwin (1976) การมีส่วนร่วมเป็นกระบวนการให้ประชาชนเข้ามามีส่วนเกี่ยวข้องในการดำเนินงานพัฒนา ร่วมคิด ร่วมตัดสินใจ แก้ปัญหาของตนเอง
2. ความหมายของอาชญากรรม
             กริช ปัจฉิมสวัสดิ์ (2547) ได้กล่าวว่า อาชญากรรม คือ การกระทำที่กฎหมายห้ามไว้หรือละเว้นสิ่งที่กฎหมายในขณะนั้นบัญญัติให้กระทำและการกระทำหรือละเว้นการกระทำด้วยเจตนาที่จงใจหรือคาดหมายผลแห่งการกระทำนั้นได้ก็ดี ประมาทก็ดี แต่ในทัศนะของอาชญาวิทยานั้น มีความจำเป็นที่จะต้องพิจารณาได้ลึกซึ้งต่อไปว่าการกระทำหรือละเว้นการกระทำนั้น ได้เป็นไปในลักษณะอย่างใดและด้วยวิธีการอย่างไรบ้างและการกระทำนั้นเป็นการนำผลร้ายโดยตรงและโดยอ้อมมาสู่สังคมมากน้อยเพียงใด 
                จากการศึกษาแนวคิดเกี่ยวกับการมีส่วนร่วม ผู้วิจัยได้นำแนวคิดของ Cohen and Uphoff (n.d.อ้างถึงใน วีระพงษ์ บัวทอง) ทั้ง 4 ขั้นตอนของการมีส่วนร่วม โดยขั้นที่ 1 การมีส่วนร่วมในการตัดสินใจมาประยุกต์ใช้เป็นตัวแปรตามด้านความร่วมมือ ขั้นที่ 2 การมีส่วนร่วมในการปฏิบัติการหรือสละทรัพย์ ประยุกต์เป็นด้านการสนับสนุน ขั้นที่ 3 การมีส่วนร่วมในการรับผลประโยชน์ ด้านสังคม บุคคล เพิ่มคุณภาพชีวิต ประยุกต์เป็นด้านการแจ้งข่าวสาร และขั้นที่ 4 การมีส่วนร่วมในการประเมินผล ค้นหาข้อดี ข้อบกพร่อง ประยุกต์เป็นด้านการประเมินผล โดยสรุปดังกล่าวผู้วิจัยใช้ทั้ง 4 ขั้นตอนที่มีในเนื้อหาของแนวคิดเพื่อกำหนดกรอบแนวคิดตัวแปรตาม ดังนี้
กรอบแนวคิด 
                      ตัวแปรต้น                                                     ตัวแปรตาม


สมมติฐานการวิจัย
            การมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม ตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี ระดับการมีส่วนร่วมจำแนกตามปัจจัยส่วนบุคคลมีความแตกต่างกัน 
วิธีดำเนินการวิจัย
            การศึกษาวิจัยเรื่องการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม ตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี ผู้วิจัยดำเนินการวิจัยโดยกำหนดระเบียบวิธีวิจัยในด้านต่างๆ ดังนี้
ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง
1. ประชากร ที่ใช้ในการวิจัย คือ ประชาชนในตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี มีจำนวนประชากรทั้งหมด 10,145 คน
2. กลุ่มตัวอย่าง ที่ใช้ในการวิจัย คือ ประชาชนในตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี โดยใช้จำนวนสมาชิกทั้งหมด 371 คน ซึ่งได้มาแบบเป็นเป็นระบบโดยการเปิดตารางสำเร็จรูปเครซี่และมอร์แกน (Krejcie & Morgan)
เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย
            เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัยครั้งนี้ เป็นแบบสอบถามที่ผู้วิจัยพัฒนาขึ้นตามกรอบของการวิจัย เรื่องการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม ตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี โดยศึกษาจากทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง เพื่อใช้เป็นเครื่องมือในการเก็บข้อมูลจากกลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูลการวิจัยครั้งนี้เป็นการวิจัยเชิงปริมาณ
            โดยแบบสอบถามที่ใช้ในการวิจัยประกอบด้วยข้อคำถามที่แบ่งออกเป็น 2 ตอนดังนี้
            ตอนที่ 1 เป็นข้อมูลปัจจัยส่วนบุคคลของผู้ตอบแบบสอบถาม ได้แก่ เพศ อายุ อาชีพ รายได้ ระดับการศึกษา สภานภาพ และระยะอาศัยในชุมชน
           ตอนที่ 2 เป็นการถามระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม ตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี ซึ่งแบ่งออกเป็น 4 ด้าน ได้แก่ 1.ด้านความร่วมมือ 2.ด้านการแจ้งข่าวสาร 3.ด้านการสนับสนุน 4.ด้านการประเมินผล
การเก็บรวบรวมข้อมูล
            ผู้วิจัยดำเนินการเก็บรวบรวมข้อมูลตามขั้นตอน ดังนี้
            การกำหนดพื้นที่ประชากรกลุ่มตัวอย่างที่อาศัยในตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี ทำการเก็บแบบสอบถามด้วยตนเอง ได้ใช้ระยะเวลาต้นเดือนมีนาคม ประมาณ 5 วันในการรวบรวมแบบสอบถามทั้งหมดตามหมู่บ้านที่จัดเก็บ
การวิเคราะห์ข้อมูล
            การวิเคราะห์ข้อมูล ผู้วิจัยมีขั้นตอนการดำเนินการ ดังนี้
1. นำแบบสอบถามที่แปรผลผ่านการตรวจสอบและวิเคราะห์ความถูกต้องตามเกณฑ์
2. นำแบบสอบถามมาประมวลผลผ่านโปรแกรมสำเร็จรูปทางสถิติ วิเคราะห์ข้อมูลเกี่ยวกับข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม ทางสถิติ ได้แก่ ค่าสถิติร้อยละ ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ค่าทดสอบ T-test , F-test และหาค่า ANOVA และนำผลการศึกษาที่วิเคราะห์ได้มาสรุปผลการวิจัย อภิปรายผล และเขียนข้อเสนอแนะ
ผลการศึกษา
           1. ข้อมูลปัจจัยส่วนบุคคลของผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง คิดเป็นร้อยละ 60.1 อายุของประชาชนส่วนใหญ่มีอายุ 20 – 50 ปี คิดเป็นร้อยละ 57.7 ประชาชนส่วนใหญ่มีอาชีพธุรกิจส่วนตัว คิดเป็นร้อยละ 29.1 รายได้ส่วนใหญ่ของประชาชนอยู่ในช่วง 10,000 – 20,000 บาท คิดเป็นร้อยละ 32.6 ประชาชนส่วนใหญ่มีระดับการศึกษามัธยมศึกษา/ปวช. ปวส. คิดเป็นร้อยละ 47.4 สถานภาพส่วนใหญ่สมรส คิดเป็นร้อยละ 67.7 และระยะอาศัยในชุมชนส่วนใหญ่ 1 – 20 ปีขึ้นไป คิดเป็นร้อยละ 97.8

            2. การวิเคราะห์เกี่ยวกับระดับการมีส่วนร่วมเกี่ยวกับการป้องกันอาชญากรรม ตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี โดยภาพรวมพบว่า การมีส่วนร่วมเกี่ยวกับการป้องกันอาชญากรรม ตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี โดยภาพรวมอยู่ในระดับปานกลาง มีค่าเฉลี่ย 2.78 เมื่อพิจารณาตามรายด้าน พบว่า ด้านที่มีค่าเฉลี่ยมากที่สุด คือ ด้านการแจ้งข่าวสาร มีค่าเฉลี่ย 2.93 รองลงมาคือ ด้านความร่วมมือ มีค่าเฉลี่ย 2.78 รองลงมาคือ ด้านการสนับสนุน มีค่าเฉลี่ย 2.75 ส่วนด้านที่มีค่าเฉลี่ยน้อยที่สุด คือ ด้านการประเมินผล มีค่าเฉลี่ย2.66  ตามลำดับ ดังตารางที่ 1 
ตารางที่ 1  ค่าเฉลี่ย ค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน การมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม ตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี โดยภาพรวม                                                                                   
	การมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม ต.ดงขี้เหล็ก จ.ปราจีนบุรี
	ระดับการมีส่วนร่วม
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	S.D.
	แปลผล
	ลำดับ

	1.ด้านความร่วมมือ
	2.78
	0.999
	ปานกลาง
	2

	2.ด้านการแจ้งข่าวสาร
	2.93
	1.009
	ปานกลาง
	1

	3.ด้านการสนับสนุน
	2.75
	1.017
	ปานกลาง
	3

	4.ด้านการประเมินผล
	2.66
	0.984
	ปานกลาง
	4

	รวม
	2.78
	0.935
	ปานกลาง
	


3. ผลการทดสอบสมมติฐาน
               สมมติฐาน ปัจจัยส่วนบุคคลประกอบด้วย เพศ อายุ อาชีพ รายได้ ระดับการศึกษา สถานภาพ และระยะเวลาอาศัยในชุมชน ที่แตกต่างกัน มีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม ตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี แตกต่างกัน
              ผลการเปรียบเทียบการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม ตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี จำแนกตามปัจจัยส่วนบุคคล พบว่า
ตารางที่ 2 การเปรียบเทียบการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม ตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี โดยภาพรวม จำแนกตามปัจจัยส่วนบุคคล
	ปัจจัยส่วนบุคคล
	T / F
	Sig

	เพศ
	4.411
	0.211

	อายุ
	1.520
	0.220

	อาชีพ
	4.991
	0.000

	รายได้
	7.196
	0.000

	ระดับการศึกษา
	7.242
	0.000

	สถานภาพ
	15.009
	0.000

	ระยะอาศัยในชุมชน
	-3.566
	0.011


                              *แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ 0.5
             ประชาชนตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี ที่มีปัจจัยส่วนบุคคล ได้แก่ อาชีพ รายได้ ระดับการศึกษา สถานภาพ และระยะอาศัยในชุมชนที่ต่างกัน มีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรม แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ซึ่งยอมรับสมมติฐานการวิจัยที่ตั้งไว้ และปัจจัยส่วนบุคคล ได้แก่ เพศและอายุต่างกัน มีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมไม่แตกต่างกัน ซึ่งมีค่ามากกว่าระดับ .05 ไม่ยอมรับสมมติฐานการวิจัยที่ตั้งไว้
อภิปรายผล
              จากการวิจัยเรื่องการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม ตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี มีประเด็นสำคัญที่สามารถนำมาอภิปรายผล ดังนี้
1. การมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม ตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี โดยภาพรวมอยู่ในระดับปานกลาง ทั้งนี้อาจเป็นเพราะ ประชาชนให้ความสำคัญต่อการปฏิบัติหน้าที่ของเจ้าหน้าที่ตำรวจ รวมถึงการช่วยเหลือและการให้ข้อมูลอันเป็นประโยชน์ ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ ดาบตำรวจจิระศักดิ์ เหล่าอินทร์ (2557) ศึกษาเรื่องการมีส่วนร่วมของผู้นำชุมชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมในเขตอำเภอเมืองนครสวรรค์ โดยรวมอยู่ในระดับปานกลาง 
เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อในแต่ละด้าน มีประเด็นควรนำมาอภิปราย ดังนี้
          1.1 ด้านความร่วมมือ อยู่ในระดับปานกลาง ทั้งนี้เป็นเพราะ ประชาชนมีการเข้าร่วมกิจกรรมการป้องกันอาชญากรรมและประสานงานกับเจ้าหน้าที่ตำรวจ จึงทำให้ประชาชนเชื่อมั่นในการปฏิบัติงานของเจ้าหน้าที่ตำรวจอย่างเต็มที่ ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ นฎกร คำประสิทธิ์ (2557) ศึกษาเรื่องการมีส่วนร่วมของประชาขนในการป้องกันอาชญากรรม : กรณีศึกษาตำบลเขาคันทรง อำเภอศรีราชา จังหวัดชลบุรี ด้านการให้ความร่วมมือกับเจ้าหน้าที่ของรัฐ อยู่ในระดับปานกลาง การให้ความร่วมมือกับเจ้าหน้าที่ตำรวจให้ความร่วมมือเป็นพยานกับเจ้าหน้าที่ตำรวจเพื่อนำตัวผู้กระทำผิดมาลงโทษ
           1.2 ด้านการแจ้งข่าวสาร พบว่า อยู่ในระดับปานกลาง ทั้งนี้เป็นเพราะ ประชาชนให้ความสำคัญในการแจ้งเหตุ เบาะแสแก่เจ้าหน้าที่ตำรวจ จึงทำให้ประชาชนใช้สิทธิ์ที่ตนเองมีนั้น ช่วยลดการเกิดอาชญากรรมได้ ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ นฎกร คำประสิทธิ์ (2557) ศึกษาเรื่องการมีส่วนร่วมของประชาขนในการป้องกันอาชญากรรม : กรณีศึกษาตำบลเขาคันทรง อำเภอศรีราชา จังหวัดชลบุรี ด้านการแจ้งข่าวสาร อยู่ในระดับปานกลาง ประชาชนร่วมเป็นสมาชิกแจ้งข่าวอาชญากรรมและพร้อมที่จะแจ้งข่าวสารความเคลื่อนไหวในชุมชนให้เจ้าหน้าที่ตำรวจทราบ
              1.3 ด้านการสนับสนุน พบว่า อยู่ในระดับปานกลาง ทั้งนี้เป็นเพราะ ประชาชนมีการส่งเสริมเรื่องวัสดุอุปกรณ์การจัดกิจกรรมป้องกันอาชญากรรม จึงทำให้ประชาชนเชื่อว่ามีความจำเป็นในการสร้างประโยชน์ให้แก่ชุมชนได้ สอดคล้องกับงานวิจัยของ สุวัตถ์ ไกรสกุล จุฑาภรณ์ คงรักษ์ (2558) ศึกษาเรื่องการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม ศึกษากรณีสถานีตำรวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี ด้านการมีสนับสนุนกิจการ อยู่ในระดับปานกลาง การมีส่วนร่วมในการสนับสนุนช่วยเหลืองบประมาณในการจัดซื้อวัสดุ 
             1.4 ด้านการประเมินผล พบว่า อยู่ในระดับปานกลาง ทั้งนี้เป็นเพราะ ประชาชนมีการวางแผนมาตรการการป้องกันอาชญากรรมร่วมกันน้อย เนื่องจากเป็นส่วนที่มีการเกี่ยวข้องกับประชาชนน้อยและเป็นการปฏิบัติงานของเจ้าหน้าที่ตำรวจเป็นส่วนใหญ่ สอดคล้องกับงานวิจัยของ ดาบตำรวจจิระศักดิ์  เหล่าอินทร์ (2557) ศึกษาเรื่องการมีส่วนร่วมของผู้นำชุมชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมในเขตอำเภอเมืองนครสวรรค์ ด้านการติดตามและประเมินผลความคิดเห็นของผู้นำชุมชนต่อการมีส่วนร่วมของผู้นำชุมชนในการป้องกันและปราบปรามอาชญากรรมในเขตอำเภอเมืองนครสวรรค์ อยู่ในระดับปานกลาง ไม่มีการติดตามและประเมินผลการวางแผนป้องกันอาชญากรรม และไม่มีส่วนร่วมในการปรับปรุงพัฒนาแผนป้องกันอาชญากรรม
2. การเปรียบเทียบการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม ตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี จำแนกตามปัจจัยส่วนบุคคล ดังนี้
            2.1 ด้านเพศ พบว่า ประชาชนที่มีเพศต่างกัน มีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ซึ่งไม่ยอมรับกับสมมติฐานการวิจัยที่ตั้งไว้ ทั้งนี้อาจเป็นเพราะเพศชายและเพศหญิงนั้นมีประสบการณ์ที่เสมอภาคกันและไม่มีเพศใดเพศหนึ่งโดดเด่นกว่า ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของสุวัตถ์ ไกรสกุล และจุฑาภรณ์ คงรักษ์กวิน (2558) ที่ทำการศึกษาเรื่องการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม : กรณีศึกษาสถานีตำรวจภูธรบางกรวย จังหวัดนนทบุรี พบว่า ประชาชนที่มีเพศต่างกันมีส่วนร่วมไม่แตกต่างกัน เนื่องจากไม่ว่าเพศชายหรือเพศหญิงทุกคนต่างมีส่วนร่วมในด้านการป้องกันอาชญากรรม
             2.2 ด้านอายุ พบว่า ประชาชนที่มีอายุต่างกัน มีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมไม่แตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ซึ่งไม่ยอมรับกับสมมติฐานการวิจัยที่ตั้งไว้ ทั้งนี้อาจเป็นเพราะ อายุ 20-50 ปี มีระดับความรู้ ความเข้าใจ และความคิดที่ไม่ต่างกันมาก จึงทำให้การมีส่วนร่วมทุกคนสามารถเข้าร่วมกิจกรรมได้ทุกโครงการไม่จำกัดอายุ ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของพลตำรวจโท ดร.ณรงค์ กุลนิเทศและคณะ ที่ทำการศึกษาเรื่องการมีส่วนร่วมของชุมชนวัดราชาธิวาสในการป้องกันและรักษาสถานที่เกิดเหตุ พบว่า ประชาชนในชุมชนวัดราชาธิวาสที่มีอายุต่างกันมีส่วนร่วมในการป้องกันและรักษาสถานที่เกิดเหตุไม่แตกต่างกัน

             2.3 ด้านอาชีพ พบว่า ประชาชนที่มีอาชีพต่างกัน มีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมแตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ซึ่งยอมรับกับสมมติฐานการวิจัยที่ตั้งไว้ โดยอาชีพรัฐวิสาหกิจมีระดับการมีส่วนร่วมสูงกว่าอาชีพอื่นๆ ทั้งนี้อาจเป็นเพราะ การทำงานของอาชีพรัฐวิสาหกิจมีความใกล้ชิดกับเจ้าหน้าที่ตำรวจและให้ความสำคัญต่อกิจกรรมที่มีประโยชน์ภายในชุมชน ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ สุนิสา อินอุทัย (2557) ที่ทำการศึกษาเรื่องการป้องกันตนเองไม่ให้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมของประชาชนในเขตพื้นที่ตำบลแสนสุข อำเภอเมืองชลบุรี พบว่า โดยกลุ่มอาชีพพนักงานรัฐวิสาหกิจมีระดับการป้องกันตนเองไม่ให้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมดีที่สุด
            2.4 ด้านรายได้ พบว่า ประชาชนที่มีรายได้ต่างกัน มีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมแตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ซึ่งยอมรับสมมติฐานการวิจัยที่ตั้งไว้ โดยประชาชนที่มีกลุ่มรายได้จำนวน 20,000 – 30,000 บาท มีส่วนร่วมมากกว่ากลุ่มรายได้อื่นๆ ทั้งนี้อาจเป็นเพราะ ประชาชนที่มีรายได้สูง ส่วนใหญ่มีการทำงานและหน้าที่รับผิดชอบเกี่ยวข้องกับกิจกรรมของเจ้าหน้าที่ตำรวจเพื่อความปลอดภัยของชุมชน ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ วิมล นามป้อง และ วิจิตรา ศรีสอน (2558) ที่ทำการศึกษาเรื่องการมีส่วนร่วมของประชาชนในการเข้าร่วมกิจกรรมโครงการตำรวจชุมชนและมวลชนสัมพันธ์ ของสถานีตำรวจภูธรนาดินดำ อำเภอเมือง จังหวัดเลย พบว่า ประชาชนที่มีรายได้(ต่อเดือน) ต่างกันมีส่วนร่วมในการเข้าร่วมกิจกรรมโครงการตำรวจชุมชนและมวลชนสัมพันธ์ และด้านการมีส่วนร่วมในกิจกรรมการวางแผน
             2.5 ด้านระดับการศึกษา พบว่า ประชาชนที่มีระดับการศึกษาต่างกัน มีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมแตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ซึ่งยอมรับกับสมมติฐานการวิจัยที่ตั้งไว้ โดยระดับการศึกษาปริญญาโทมีระดับการมีส่วนร่วมสูงกว่าระดับอื่นๆ ทั้งนี้อาจเป็นเพราะ ประชาชนให้ความสนใจและความสำคัญต่อการป้องกันอาชญากรรมทั้งในสถานศึกษาและในชุมชน ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ พลตำรวจโท ดร.ณรงค์ กุลนิเทศ และคณะ (2555) ที่ทำการศึกษาเรื่องการมีส่วนร่วมของชุมชนวัดราชาธิวาสในการป้องกันและรักษาสถานที่เกิดเหตุ พบว่า ประชาชนในชุมชนวัดราชาธิวาสที่มีระดับการศึกษาต่างกัน พบว่า มีการป้องกัน การระวังสถานที่เกิดเหตุ
             2.6 ด้านสถานภาพ พบว่า ประชาชนที่มีสถานภาพแตกต่างกัน มีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมแตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญที่ระดับ .05 ซึ่งยอมรับกับสมมติฐานการวิจัยที่ตั้งไว้ โดยประชาชนที่มีสถานภาพสมรสมีส่วนร่วมสูงกว่าสถานภาพอื่นๆ ทั้งนี้อาจเป็นเพราะ สถานภาพสมรสมีความร่วมมือกับเจ้าหน้าที่ตำรวจในกิจกรรมการป้องกันอาชญากรรม เพื่อนำประสบการณ์ที่ได้มานั้นแลกเปลี่ยนกระบวนการทางความคิดภายในครอบครัวเพื่อไม่ให้ตกเป็นเหยื่ออาชญากรรมเสียเอง ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ อธิพงษ์ ตันศิริ (2560) ที่ทำการศึกษาเรื่องการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด ศึกษากรณี อำเภอแกลง จังหวัดระยอง จากการวิจัยพบว่า ประชาชนที่มีสถานะในครอบครัวต่างกัน สมาชิกในครอบครัวมีส่วนร่วมน้อยกว่าผู้นำครอบครัว
            2.7 ด้านระยะอาศัยในชุมชน พบว่า ประชาชนที่มีระยะอาศัยในชุมชนต่างกัน มีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรมแตกต่างกัน อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ซึ่งยอมรับกับสมมติฐานการวิจัยที่ตั้งไว้ โดยระยะอาศัยในชุมชนของประชาชน 1 – 20 ปี มีระดับการมีส่วนร่วมสูงกว่ากลุ่มที่อาศัยในระยะ 5 เดือน – 1 ปี ทั้งนี้อาจเป็นเพราะ ประชาชนที่อาศัยอยู่ในชุมชนเป็นเวลานานหลายปีทำให้ชุมชนเกิดความเข้มแข็ง มีความสามัคคีและมีการเฝ้าระวังสถานการณ์เป็นกลุ่มเพื่อป้องกันการเกิดอาชญากรรม ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ สาวิตรี ณรงค์น้อย (2552) ที่ทำการศึกษาเรื่องการมีส่วนร่วมของอาสาสมัครป้องกันภัยฝ่ายพลเรือน (อป.พร.) พบว่า ผู้ที่มีระยะเวลาที่อาศัยในชุมชนแตกต่างกัน
ข้อเสนอแนะเกี่ยวกับงานวิจัย
             จากการที่ได้ศึกษาวิจัยการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม ตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี ผู้วิจัยได้ข้อมูลเสนอแนะอันเป็นประโยชน์ต่อประชาชน ได้ดังนี้
1. ด้านความร่วมมือ เจ้าหน้าที่ตำรวจควรจัดกิจกรรมภายในชุมชนและร่วมมือกับโรงเรียนเพื่อเป็นประโยชน์และมอบข้อมูลการป้องกันอาชญากรรมแก่ประชาชน
2. ด้านการแจ้งข่าวสาร หน่วยงานภาคเอกชนควรเข้ามาส่งเสริมเรื่องการประชาสัมพันธ์และควรมีการประกาศข่าวทางสื่อออนไลน์ในเรื่องของกิจกรรมการป้องกันอาชญากรรม
3. ด้านการสนับสนุน ประชาชนควรช่วยเหลือเรื่องวัสดุอุปกรณ์ในการจัดโครงการที่มีประโยชน์กับชุมชนและให้กำลังใจเจ้าหน้าที่ตำรวจในการปฏิบัติหน้าที่
4. ด้านการประเมินผล ประชาชนในชุมชนควรให้ความร่วมมือในเรื่องติดตามการจัดกิจกรรมการป้องกันอาชญากรรม และช่วยกันแก้ไขในสิ่งที่บกพร่องของชุมชน
ข้อเสนอแนะเชิงวิชาการ
1. ในการศึกษาในครั้งนี้ เป็นการศึกษาถึงการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม ตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี เป็นการศึกษาเชิงปริมาณ ดังนั้นในการวิจัยครั้งต่อไป ควรมีการศึกษาในเชิงวิจัยคุณภาพ ด้วยการสัมภาษณ์ประชาชนตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี แบบเจาะลึกเพื่อให้ได้ข้อมูลเพิ่มเติมในประเด็นที่การศึกษาเชิงปริมาณไม่สามารถอธิบายได้
2. ควรมีการศึกษาถึงทัศนคติของประชาชนตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี ที่มีต่อการมีส่วนร่วมในการป้องกันอาชญากรรม 
3. ควรมีการศึกษาหาความสัมพันธ์ของปัจจัยที่เกี่ยวข้องที่ส่งผลต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนในการป้องกันอาชญากรรม ตำบลดงขี้เหล็ก จังหวัดปราจีนบุรี
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